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Sprawozdanie z dziatalnosci kontrolnej prowadzonej
w 2011 roku przez Wydziat Kontroli KWP w Kielcach

ZATWIERDZAM” Kielce, dn. 16 stycznia 2012 r.

TK - JSz - 091/1/12

SPRAWOZDANIE

z dziatalnosci kontrolnej prowadzonej w 2011 roku przez Wydziat Kontroli Komendy
Wojewddzkiej Policji w Kielcach.

l. ORGANIZACJA WYDZIALU KONTROLI KWP W KIELCACH.



Wydziatem kieruje naczelnik, ktéremu podlegaja policjanci i pracownicy korpusu stuzby cywilnej
przydzieleni do zespotéw, co przedstawia ponizsza tabela.

L.p.Nazwa komérki llos¢ etatdw policyjnych llos¢ etatdw cywilnych
1 Zespot kontroli ogdlinopolicyjnej 5 0
2. Zespot kontroli gospodarczo - finansowejl 1
3. Zespot audytu i analiz 2 0
4. Zespot skarg i wnioskéw 3 0
5. Zespot ochrony pracy 0 3

W 2011 roku w zwigzku z istniejacymi wakatami do Wydziatu Kontroli KWP w Kielcach zostato
przeniesionych czterech policjantéw ( w lipcu, pazdzierniku oraz dwéch w grudniu). Wdrozenie sie do
specyfiki czynnosci kontrolnych wymagato stopniowego ich poznawania. Na dtugotrwatym leczeniu
przebywa naczelnik wydziatu. W okresie od czerwca do listopada 2011 roku jeden policjant odbywat
szkolenie oficerskie w WSPol w Szczytnie.

Stan etatowy Wydziatu Kontroli to: 12 etatéw policyjnych (w tym naczelnik), 4 etaty korpusu stuzby
cywilnej i 1 etat normatywu.

. SPOSOB PLANOWANIA KONTROLI

Przed przystapieniem do opracowania Planu Kontroli na 2011 rok kazdemu z kontroleréw przedstawiono
liste propozycji 52 tematéw kontroli podzielonych na zagadnienia tj. prewencyjne, kryminalne,
sztabowe, logistyczne oraz kadrowe. Propozycja tematdw kontroli powstata na podstawie wskazan
naczelnikdw wydziatéw KWP w Kielcach oraz tematéw zawartych w zestawieniach przekazywanych
corocznie z Biura Kontroli KGP do oceny naczelnikdw wydziatéw kontroli w kraju. Sposréd
przedstawionych tematéw kazdy z kontroleréw w wyniku indywidualnej oceny dokonat wyboru
najwazniejszych jego zdaniem tematdw, ktére niosty za soba ryzyko powstania nieprawidtowosci w
funkcjonowaniu Policji. Poprzez przyporzadkowanie zagadnieniu okreslonej liczby punktéw powstata
wtasna lista rankingowa. Na podstawie list rankingowych poszczegdlnych kontroleréw opracowana
zostata zbiorcza lista proponowanych tematdéw kontroli. Nastepnie poszczegdlni kontrolerzy



odpowiedzialni za kontrolowane zagadnienia przedstawili propozycje jednostek/komérek
organizacyjnych majacych by¢ poddane kontroli. Opracowany w ten sposéb projekt Planu Kontroli na
2011 rok zostat skonsultowany

z zastepcami Swietokrzyskiego Komendanta Wojewddzkiego Policji w Kielcach, i po uwzglednieniu ich
propozycji przedstawiony do akceptacji Swietokrzyskiemu Komendantowi Wojewédzkiemu Policji w
Kielcach. W rocznym Planie Kontroli na 2011 rok zostaty ujete tematy centralnie koordynowane przez
KGP.

W dniu 3 grudnia 2010 roku w Wydziale Kontroli KWP w Kielcach opracowany zostat ,,Roczny Plan
Kontroli Wydziatu Kontroli na 2011 rok” zatwierdzony przez kierownika jednostki. Plan Kontroli
opracowany zostat zgodnie z wymogami zarzadzenia MSWIA nr 11 z dnia 2 czerwca 2010 roku w
sprawie szczegétowych zasad i trybu przeprowadzania kontroli przez Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji oraz organy i jednostki organizacyjne podlegte lub nadzorowane przez Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji.

Do planu kontroli na przestrzeni 2011 roku wprowadzone zostaty zmiany poprzez jego aneksowanie tj:

- Aneks do rocznego Planu Kontroli Wydziatu Kontroli na 2011 rok z dnia 6.09 2011 roku
l.dz. TK - MK/0914-/2/2011,

- Aneks do rocznego Planu Kontroli Wydziatu Kontroli na 2011 rok z dnia 21.09 2011 roku
l.dz. TK - MK/0914-/3/2011,

- Aneks do rocznego Planu Kontroli Wydziatu Kontroli na 2011 rok z dnia 25.11 2011 roku
l.dz. TK - MK/0914-/4/2011.

Potrzeba zmian wynikata z polecen pokontrolnych Departamentu Kontroli, Skarg
i Wnioskéw MSWiA, kontroli przeprowadzonej przez NIK oraz stanu osobowego wydziatu, a takze
zmieniajacych sie przepiséw regulujacych niektére zakresy tematyczne kontroli.

W dniu 7 maja 2011 roku w Wydziale Kontroli opracowany zostat dokument ,Procedura planowania i
tryb opracowania rocznego planu kontroli Wydziatu Kontroli KWP w Kielcach”. Dokument ten zostat
zatwierdzony przez Swietokrzyskiego Komendanta Wojewddzkiego Policji w Kielcach i stanowit podstawe
do opracowania planu kontroli na 2012 rok.

1. . LICZBA SKONTROLOWANYCH
PODMIOTOW W 2011 R.
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V. PROBLEMATYKA KONTROLI PROWADZONYCH W 2011 ROKU Z PODZIALEM NA

RODZA) KONTROLI.

KONTROLE PROBLEMOWE - wynikajace z Planu Kontroli na 2010 rok, ktére zakonczono w

2011 roku

1. Zasadnos¢, legalnos¢ i poprawnosc¢ stosowania instytucji zatrzymania oraz

doprowadzania oséb do pomieszczen dla oséb zatrzymanych (PDOZ).
Skontrolowane jednostki: Komenda Powiatowa Policji w Opatowie.
Czas trwania kontroli: 43 dni.

Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu dotyczyty:

sprawdzenia legalnosci i rzetelnosci wykonywanych czynnosci
i sporzadzanych dokumentéw zwigzanych z doprowadzaniem, osadzaniem
i zwalnianiem oséb doprowadzanych do PDOZ KPP w Opatowie.



W toku kontroli stwierdzono uchybienia polegajace na:

1. Nieprawidtowo nanoszonych poprawkach w Ksigzce kontroli oséb zatrzymanych: w
dacie i godzinie zatrzymania, osadzenia, zwolnienia zatrzymanego - doprowadzonego, poprzez
przerobienie zapisu bez skreslenia i podpisu policjanta nanoszgcego poprawke.

2. Braku wydrukéw z urzgdzenia do badania zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu
przy przyjmowaniu do PDOZ oséb doprowadzonych w celu wytrzeZwienia, potwierdzajgcych stan
nietrzezwosci oséb doprowadzanych.

3. Braku informacji w protokotach zatrzymania oséb o powiadomieniu prokuratora o
zatrzymaniu osoby.

4, Niedoktadne wypetnianie kwitéw depozytowych poprzez nienadawanie im kolejnych
numerdw z Ksigzki kontroli 0séb zatrzymanych (KZ) oraz braku podpisu policjanta wydajgcego
depozyt.

5. Niewtasciwym wypetnianiu protokotéw zatrzymania osoby polegajacych na:

a.  braku okreslenia przestanki formalnej zatrzymania wynikajacej z art. 244 § 1 k.p.k.
(zachodzi obawa ucieczki lub ukrycia sie osoby, albo zatarcia sladéw przestepstwa badz tez nie
mozna ustali¢ jej tozsamosci),

b.  braku podpisu zatrzymanego w miejscu pouczenia o przystugujacych uprawnieniach oraz
W miejscu zapoznania sie z protokotem i w miejscu potwierdzajgcym otrzymanie kopii protokotu,

c.  braku podpisu policjanta sporzadzajacego protokét zatrzymania,
d.  braku informacji o powiadomieniu prokuratora o zatrzymaniu,
e.  braku adnotacji przetozonego o zapoznaniu sie z protokotem zatrzymania osoby.

6. Niewypetnianiu wszystkich elementéw protokotu doprowadzenia osoby w celu
wytrzezwienia polegajacych na:

a. braku w protokole doprowadzenia informacji o potwierdzeniu danych osobowych osoby
doprowadzanej w systemie informatycznym Policji w przypadku podania ich ustnie przez
doprowadzonego,

b.  braku zakres$lonej przestanki formalnej doprowadzenia,
c.  braku wpisanego do protokotu wyniku badania potwierdzajgcego stan nietrzezwosci,

d.  braku wypetnionej informacji odnosnie niewyrazenia zgody doprowadzonego na
przeprowadzenie badania stanu trzezwosci oraz wyszczegdlnienia symptoméw upojenia
alkoholowego w przypadku takiej odmowy,

e.  braku dyspozycji dla kierownika izby wytrzezwien lub kierownika jednostki Policji co do
dalszego postepowania z osobg po wytrzezwieniu,



f. braku zakreslonej decyzji osoby uprawnionej (Komendanta jednostki lub osoby
uprawnionej) o przyjeciu lub odmowie przyjecia doprowadzonego do PDOZ,

g. braku podpisu osoby doprowadzonej do wytrzeZzwienia w miejscu pouczen
0 przystugujacych uprawnieniach.

W celu wyeliminowania przyczyn i skutkdw stwierdzonych uchybien oraz zapobiezenia popetniania
btedéw w przysztosci, polecono Komendantowi Powiatowemu Policji w Opatowie:

1. Opracowanie i wdrozenie skutecznego mechanizmu nadzoru nad sporzgdzang przez
policjantéw KPP w Opatowie dokumentacjg zwigzang z zatrzymaniem osoby, doprowadzeniem
osoby w celu wytrzeZzwienia (zgodng z Rozdziatem 2 zarzadzenia Nr 1061 KGP z 02 wrzes$nia 2009
r.) ze szczegdlnym zwréceniem uwagi na prawidtowe wypetnianie protokotéw zatrzymania oséb i
protokotéw doprowadzania 0s6b w celu wytrzeZzwienia, wtasciwe pouczanie 0séb o
przystugujacych uprawnieniach i poprawne dokumentowanie tego faktu.

2. Przestrzeganie przez policjantéw badajacych osoby doprowadzone do wytrzezwienia w
PDOZ KPP Opatéw na urzgdzeniu do badania zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu,
wymogu zawartego w § 3 ust. 1 Rozporzgadzenia Ministra Zdrowia z 04 lutego 2004 r. w sprawie
trybu doprowadzania i zwalniania 0séb

w stanie nietrzezwosci oraz organizacji izb wytrzezwien i placéwek utworzonych lub wskazanych
przez jednostke samorzadu terytorialnego.

3. Zwrécenie uwagi podlegtym policjantom na prawidtowe nanoszenie poprawek w catej
dokumentacji stuzbowej dotyczacej funkcjonowania pomieszczen dla oséb zatrzymanych zgodnie
z § 7 zarzadzenia Nr 1061 KGP z 02 wrzes$nia 2009 r.

4, Zwrécenie uwagi pomocnikom dyzurnych KPP w Opatowie, aby wtasciwie okreslali
przestanki na podstawie ktérych osobe doprowadzong zwalnia sie z PDOZ po wytrzezwieniu,
dotaczanie wydruku z badania trzezwosci przed zwolnieniem z PDOZ lub nanoszenie stosownego
zapisu (nr rejestru badan przeprowadzonych urzgdzeniami elektronicznymi do badania zawartosci
alkoholu w wydychanym powietrzu, za ktérym przeprowadzono badanie).

5. Przeszkolenie policjantéw zgodnie z wymogiem przepisu § 3 ust. 1 zarzadzenia Nr 1061
KGP z 02 wrzesnia 2009 r. w sprawie metod i form wykonywania zada w pomieszczeniach
przeznaczonych dla 0séb zatrzymanych lub doprowadzonych w celu wytrzeZwienia,

6. Ujecie w Planie zaje¢ doskonalenia zawodowego policjantéw KPP Opatdéw tematu
stosowania instytucji zatrzymania i doprowadzania oséb w celu wytrzezwienia oraz
przeprowadzenie takiego szkolenia w komdrkach organizacyjnych KPP w Opatowie wykonujgcych
zadania zwigzane z zatrzymywaniem i doprowadzaniem o0s6b, petnigcych stuzbe w PDOZ-cie,
sprawujacych nadzér nad ww. czynnosciami, w zakresie nowych uregulowan zawartych

w zarzadzeniu Nr 1061 Komendanta Gtéwnego Policji z 02 wrze$nia 2009 r. oraz prawidtowego

i petnego sporzgdzania protokotdéw zatrzymania osoby i protokotéw doprowadzenia osoby w celu
wytrzezwienia.

Przyczyny stwierdzonych uchybien:



niewystarczajgcy nadzor bezposrednich przetozonych nad problematyke osadzania oséb do
PDOZ,

niedbale wykonywane czynnosci przez policjantéw dokonujacych zatrzymania i doprowadzania
0séb do PDOZ.

Ocena jednostki: pozytywna z uchybieniami.

Whnioski pokontrolne zostaty zrealizowane.

KONTROLE PROBLEMOWE - wynikajace z Planu Kontroli za 2011 rok.

1. Kontrola stanu ilosciowego broni palnej i amunicji w KWP w Kielcach.

ednostka kontrolowana: Komenda Wojewddzka Policji w Kielcach - wszystkie wydziaty i komarki

organizacyjne.

Rodzaj kontroli: problemowa w trybie uproszczonym.
Czas trwania kontroli: 35 dni roboczych

Poniesione koszty: nie byto.

Okres objety kontrolg: marzec 2011 rok.

Kryteria kontroli wykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty legalnosci
oraz celowosci i rzetelnosci.

Obszar ryzykaokreslony w planowanej kontroli:
Brak broni lub amunicji bedacej na stanie policjanta i kontrolowanej komérki organizacyjne;.
Uchybienia:

W wyniku dokonanego sprawdzenia zespét kontrolny, nie stwierdzit réznic pomiedzy stanem
rzeczywistym a ewidencyjnym.

Uzyskane efekty z kontroli:

Zapewnienie kierownika jednostki o przestrzeganiu przepiséw zawartych
w zarzadzeniu nr 6/2000 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 16 maja 2000 roku
w sprawie szczegdétowych zasad przyznawania i uzytkowania broni palnej przez policjantow.

Ocena jednostki: pozytywna.



2. Ocena przyjmowania, rozpatrywania i zatatwiania skarg i wnioskow.

Skontrolowane jednostki: Komenda Miejska Policji w Kielcach.

Rodzaj kontroli: problemowa.

Koszty kontroli: kosztédw nie byto.

Czas trwania kontroli: 46 dni.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010roku.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty

legalnosci i rzetelnosci.

W toku kontroli stwierdzono nastepujgce uchybienia polegajace na:

1. Niewtasciwym kwalifikowaniu skarg do kategorii/zarzutéw oraz braku ich petnej
kwalifikacji skutkujgce nierozpoznawaniem wszystkich zarzutéw.

2. Braku informacji o realizacji wnioskéw zawartych w sprawozdaniach
z przeprowadzonych postepowan skargowych.

3. Braku zapoznania sie ze sprawozdaniem i wnioskami przez koordynatora skargowego,
jak réwniez przez policjantdw, ktérych dotyczyta skarga.

4. Opdznieniach w udzieleniu odpowiedzi skarzacym.

5. Braku przyjecia wyjasnien od wszystkich policjantéw, ktérych dotyczyty zarzuty w
skardze.

6. Podpisywania odpowiedzi udzielonych skarzacym oraz zatwierdzaniu sprawozdanh z

postepowan skargowych przez Zastepcéw Komendanta Miejskiego Policji w Kielcach pieczeciami
imiennymi, a nie pieczeciami

o tresci: ,z upowaznienia Komendanta Miejskiego Policji w Kielcach” tj.

Z upowaznienia organu.

Przyczynami stwierdzonych uchybien byta duza ilos¢ rozpatrywanych skarg
w kontrolowanej jednostce Policji oraz niedostateczny nadzér przetozonych nad tym zagadnieniem.

Komendanta Miejskiego Policji w Kielcach zobowigzano do:

1. Wzmozenia nadzoru nad problematyka skargowa, w szczegdlnosSci nad terminowoscia
zatatwiania skarg, stosownie do postanowien art. 237 kpa.

2. Oddelegowania funkcjonariuszy Wydziatu Kontroli i OIN KMP w Kielcach realizujgcych
problematyke skargowa na szkolenie z tego zakresu, organizowane przez funkcjonariuszy
Wydziatu Kontroli KWP w Kielcach.



3. Zapewnienia policjantom wyjasniajgcym skargi dostep do aktualnych przepiséw prawa
w celu korzystania z uregulowan prawnych w trakcie prowadzenia postepowan skargowych.

Ocena jednostki: pozytywna z uchybieniami.

Whnioski pokontrolne zostaty zrealizowane.

3. Ocena przyjmowania, rozpatrywania i zatatwiania skarg i wnioskow.

Skontrolowane jednostki: KPP w Starachowicach.

Rodzaj kontroli: problemowa.

Koszty kontroli: nie byto.

Czas trwania kontroli: w toku.

Kontrola objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 30 wrzesnia 2011 roku.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci i rzetelnosci.

W toku kontroli stwierdzono uchybienia polegajace na:
1. Niewtasciwym klasyfikowaniu skarg.

2. Braku zapoznania sie ze sprawozdaniem i wnioskami przez koordynatora
skargoweqo, jak réwniez przez policjantéw, ktérych dotyczyta skarga.

3. Opdznienia w udzieleniu odpowiedzi skarzacym.

4, Braku przyjecia wyjasnien od wszystkich policjantéw, ktérych dotyczyty zarzuty w
skardze.

5. Braku sprawozdan z przeprowadzonych czynnosci wyjasniajacych skarge lub braku
zatwierdzenia sprawozdania przez uprawniony organ, Komendanta Powiatowego Policji lub
Zastepce,

6. Ogdlnikowe, lakoniczne i nie odnoszace sie do stawianych zarzutéw wyjasnienia

zawarte w odpowiedziach dla skarzacych.

Aktualnie opracowywane jest wystapienie pokontrolne.

4, Ocena przyjmowania, rozpatrywania i zatatwiania skarg i wnioskow.

Skontrolowane jednostki: KPP we Wtoszczowie.




Rodzaj kontroli: problemowa.

Koszty kontroli: nie byto.

Czas trwania kontroli: w toku.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 30 listopada 2011 roku.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci i rzetelnosci.

Wstepnie w toku kontroli stwierdzono uchybienia polegajgce na:

1. Braku zapoznania sie ze sprawozdaniem i wnioskami przez koordynatora skargowego,
jak réwniez przez policjantéw, ktérych dotyczyta skarga.

2. Niewtasciwe klasyfikowanie skarg.

3. Opdznienia w udzieleniu odpowiedzi skarzacym.

4. Braku przyjecia wyjasnien od wszystkich policjantéw, ktérych dotyczyty zarzuty w
skardze.

5. Ogdlinikowe, lakoniczne i nie odnoszace sie do stawianych zarzutéw wyjasnienia

zawarte w odpowiedziach dla skarzacych.

6. Braku zatwierdzenia sprawozdania z przeprowadzonych czynnosci wyjasniajacych
skarge przez uprawniony organ, Komendanta Powiatowego Policji lub Zastepce,

7. Braku przypisania zadan z zakresu koordynowania problematyka skargowa do
okreslonej komérki lub stanowiska w strukturze organizacyjnej KPP we Wtoszczowie.

Aktualnie opracowywany jest protokét pokontrolny.

5. Ocena przyjmowania, rozpatrywania i zatatwiania skarg i wnioskow.

Skontrolowane jednostki: KPP w Konskich.

Rodzaj kontroli: problemowa.

Koszty kontroli: nie byto.

Czas trwania kontroli: w toku.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 30 listopada 2011 roku.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci i rzetelnosci.



Aktualnie trwaja ustalenia kontrolne.

6. Realizacja zamowien podprogowych.

Skontrolowane jednostki: Wydziat Transportu KWP w Kielcach.

Rodzaj kontroli: problemowa.

Koszty kontroli: nie byto.

Czas trwania kontroli: w toku.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 r. do 31 grudnia 2010 r.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci i rzetelnosci.

Aktualnie trwaja ustalenia kontrolne.

7. Realizacja zamoéwien podprogowych.

Skontrolowane jednostki: Komenda Miejska Policji w Kielcach.

Rodzaj kontroli: problemowa.

Koszty kontroli: nie byto.

Czas trwania kontroli: w toku.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 r. do 31 grudnia 2010 r.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci i rzetelnosci.

Aktualnie trwaja ustalenia kontrolne.

8. Sposob sprawowania nadzoru nad procesem pozyskiwania osobowych zrédet
informacji zgodnie z przepisami Zarzadzenia nr Pf-634 KGP z dn.30.06.2006 r. w
sprawie metod i form wykonywania przez Policje czynnosci operacyjno -
rozpoznawczych.

Jednostka kontrolowana: Komenda Powiatowa Policji w KPP w Starachowicach.




Rodzaj kontroli: problemowa.

Czas trwania kontroli: 41 dni.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010roku.
Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci i rzetelnosci.

Ocena jednostki: pozytywna z uchybieniami.
Whnioski pokontrolne zostaty zrealizowane.

Kontrola przeprowadzona zostata z zachowaniem niejawnosci niektérych informaciji.

9. Sposob sprawowania nadzoru nad procesem pozyskiwania osobowych zrédet
informacji zgodnie z przepisami Zarzadzenia nr Pf-634 KGP z dn.30.06.2006 r. w
sprawie metod i form wykonywania przez Policje czynnosci operacyjno -
rozpoznawczych.

lednostka kontrolowana: Komenda Powiatowa Policji w KPP w Konskich.
Rodzaj kontroli: problemowa.
Czas trwania kontroli: 74 dni.
Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010roku.
Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci i rzetelnosci.

Ocena jednostki: pozytywna z uchybieniami.
Whnioski pokontrolne zostaty zrealizowane.

Kontrola przeprowadzona zostata z zachowaniem niejawnosci niektdérych informaciji.

10. Ocena gospodarowania funduszem operacyjnym.

Jednostka kontrolowana: Komenda Powiatowa Policji w KPP w Starachowicach.

Rodzaj kontroli: problemowa.



Czas trwania kontroli: 65 dni.
Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010roku.

Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci, celowosci i rzetelnosci.

Ocena jednostki: pozytywna z uchybieniami.
Whnioski pokontrolne zostaty zrealizowane.

Kontrola przeprowadzona zostata z zachowaniem niejawnosci niektérych informaciji.

11. Ocena gospodarowania funduszem operacyjnym.
lednostka kontrolowana: Komenda Powiatowa Policji w KPP w Konskich.
Rodzaj kontroli: problemowa.
Czas trwania kontroli: 89 dni.
Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010roku.
Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci, celowosci i rzetelnosci.

Ocena jednostki: pozytywna z uchybieniami.
Whnioski pokontrolne zostaty zrealizowane.

Kontrola przeprowadzona zostata z zachowaniem niejawnosci niektérych informacji..

12, Ocena gospodarowania funduszem operacyjnym.

Jednostka kontrolowana: Komenda Powiatowa Policji w KPP w Busku Zdroju.

Rodzaj kontroli: problemowa.
Czas trwania kontroli: 45 dni.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010roku.



Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci, celowosci i rzetelnosci.

Ocena jednostki: pozytywna.
Whnioski pokontrolne zostaty zrealizowane

Kontrola przeprowadzona zostata z zachowaniem niejawnosci niektérych informaciji.

13. Ocena gospodarowania funduszem operacyjnym.
lednostka kontrolowana: Komenda Powiatowa Policji w KPP we Wtoszczowie.
Rodzaj kontroli: problemowa.
Czas trwania kontroli: 23 dni.
Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010roku.
Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci, celowosci i rzetelnosci.

Ocena jednostki: pozytywna z uchybieniami.
Whnioski pokontrolne zostaty zrealizowane.

Kontrola przeprowadzona zostata z zachowaniem niejawnosci niektérych informacji.

14. Ocena gospodarowania funduszem operacyjnym.

Jednostka kontrolowana: Komenda Wojewddzka Policji w Kielcach - Wydziat Wywiadu Kryminalnego.

Rodzaj kontroli: problemowa.

Czas trwania kontroli: w trakcie realizacji.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010roku.
Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci, celowosci i rzetelnosci.

Kontrola prowadzona jest z zachowaniem nigjawnosci niektérych informacji..



15. Ocena gospodarowania funduszem operacyjnym.

Gospodarczg.

Rodzaj kontroli: problemowa.

Czas trwania kontroli: w trakcie realizacji.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010roku.
Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci, celowosci i rzetelnosci.

Kontrola prowadzona jest z zachowaniem niejawnosci niektérych informacji.

16. Ocena gospodarowania funduszem operacyjnym.

Jednostka kontrolowana: Komenda Wojewddzka Policji w Kielcach - Wydziat dw. z Korupcja.

Rodzaj kontroli: problemowa.

Czas trwania kontroli: w trakcie realizacji

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 grudnia 2010roku.
Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci, celowosci i rzetelnosci.

Kontrola prowadzona jest z zachowaniem niejawnosci niektérych informacji.

17. Terminowos¢ wprowadzania danych do Krajowego Systemu Informacyjnego
Policji (KSIP) oraz systemu TEMIDA.

Jednostka kontrolowana: Komenda Powiatowa Policji w Starachowicach.

Rodzaj kontroli: problemowa w trybie koordynowanym przez KGP.
Czas trwania kontroli: 51 dni.

Kontrolg objeto postepowania przygotowawcze, ktérych rejestracja informacji o wszczeciu postepowania



w systemie KSIP nastgpita w okresie od 1 stycznia 2010 do 31 grudnia 2010 roku.
Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci i rzetelnosci.

W toku kontroli stwierdzono nieterminowe wprowadzania danych dotyczacych wszczetych i
zakonczonych postepowan do policyjnych systeméw KSIP i TEMIDA.

Ponadto w toku kontroli stwierdzono btedy i uchybienia nie podlegajace ocenie tj:

1. braku wpiséw dotyczacych dat zatwierdzenia na formularzach STP 1
i STP 2,

2. braku dat otrzymania od komorki statystyki przestepczosci formularzy STP oraz KSIP w
ksigzkach Rejestr Sledztw i Dochodzeh Wydziatu Dochodzeniowo-$ledczego.

3. braku w aktach kontrolnych odcinkéw kontrolnych STP 2.
4. nie wpisywaniu dat sporzadzenia formularzy statystycznych.

5.  braku zapiséw na formularzach KSIP-Z1 oraz KSIP 12 dotyczacych daty wprowadzenia oraz
identyfikatora, podpisu osoby wprowadzajgcej.

Komendantowi Powiatowemu Policji w Starachowicachpolecono:

1. zobowigza¢ Naczelnika Wydziatu Dochodzeniowo-Sledczego do wypracowania

i wdrozenia skutecznego mechanizmu nadzoru nad podlegtymi policjantami prowadzacymi
postepowania przygotowawcze w celu egzekwowania prawidtowego i terminowego sporzadzania
formularzy rejestracyjnych KSIP

i STP,

2. zorganizowac szkolenie dla funkcjonariuszy zajmujgcych sie prowadzeniem postepowan
przygotowawczych w zakresie prawidtowego i terminowego sporzadzania drukéw statystycznych
STP i formularzy KSIP oraz prawidtowego kompletowania i sporzadzania akt kontrolnych w
oparciu o obowigzujgce przepisy tj. Zarzadzenie nr 1426 KGP z dnia 23 grudnia 2004r.,

3. zobowigza¢ Naczelnika Wydziatu Dochodzeniowo-Sledczego do kazdorazowego wpisywania
na formularzach statystycznych STP dat ich zatwierdzania,

4. zobowiaza¢ Naczelnika Wydziatu Dochodzeniowo-Sledczego do przeprowadzenia szkolenia
pracownikom rejestrujgcym postepowania przygotowawcze w zakresie prawidtowego wypetniania
Rejestru Sledztw

i Dochodzen,

5. zobowigza¢ Naczelnika Wydziatu Dochodzeniowo-Sledczego do okresowej kontroli Rejestru
Sledztw i Dochodzenh pod wzgledem prawidtowosci dokonywanych w nim wpiséw, ze zwréceniem
szczegdlnej uwagi na wprowadzanie wszystkich danych.



Ocena jednostki: negatywna ze srednim odsetkiem nieprawidtowosci.

Whnioski zostaty zrealizowane.

18. Terminowos¢ wprowadzania danych do Krajowego Systemu Informacyjnego
Policji (KSIP) oraz systemu TEMIDA.

Jednostka kontrolowana: Komenda Miejska Policji w Kielcach.
Rodzaj kontroli: problemowa w trybie koordynowanym przez KGP.
Czas trwania kontroli: w toku

Kontrolg objeto postepowania przygotowawcze, ktérych rejestracja informacji o wszczeciu postepowania
w systemie KSIP nastgpita w okresie od 1 stycznia 2010 do 31 grudnia 2010 roku.

Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci i rzetelnosci.

Aktualnie zespét kontrolny opracowuje protokét z kontroli.

19. Ocena przestrzegania przepisow prawa pracy w tym zgodnosc¢ funkcjonowania
stuzb bhp w jednostkach terenowych Policji zgodnie z wymogiem okreslonym w art.
23711 § 1i 2 kp oraz przestrzegania stanu zabezpieczenia przeciwpozarowego obiektow
Policji.

Skontrolowane jednostki: KPP Starachowice.

Rodzaj kontroli: problemowa.

Koszty kontroli: nie byto.

Czas trwania kontroli: 34 dni.

Kontrola objeto okres od 01 stycznia 2011 do 30 pazdziernik 2011 roku.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci, celowosci i rzetelnosci.

W toku kontroli stwierdzono nastepujace uchybienia polegajgce na:
1. Btedach formalnych w decyzjach o powotaniu komisji powypadkowe,;.

2. Braku szkolen okresowych pracownikdw - 5 0s6b zobowigzanych do szkolenia.



3. Braku przeszkolenia osoby nadzorujacej sprawy ochrony przeciwpozarowej,

4, Braku aktualnych pomiardéw instalacji sygnalizacyjno-alarmowe;.

5. Nie przeprowadzeniu ¢wiczen z praktycznej ewakuacji z budynku.

6. Braku aktualizacji instrukcji bezpieczehstwa pozarowego w budynku.
7. Niskiej wydajnos¢ hydrantéw.

Odpowiedzialnos¢ za powstate uchybienia ponosza pracownicy, jak réwniez ich przetozeni, w ramach
sprawowanego nadzoru na co komendantowi powiatowemu zwrécono szczegdlng uwage.

Komendanta Powiatowego Policji w Starachowicach zobowigzano do:

1. Opracowania nowej decyzji w sprawie powotania komisji powypadkowej do badania
okolicznosci i przyczyn wypadkow z udziatem policjantéw w Komendzie Powiatowej Policji w
Starachowicach.

2. Nawigzac wspotprace z Naczelnikiem Wydziatu Kadr i Szkolenia KWP w Kielcach,
celem realizacji szkoleh okresowych z zakresu bhp.

3. Skierowania pracownika/policjanta na kurs dla inspektoréw prowadzacych sprawy
ochrony przeciwpozarowej w jednostce.

4. Ustalenia przyczyny zbyt matej wydajnosci instalacji hydrantowej wewnetrznej W-52
oraz usuniecia nieprawidtowosci.

5. Oznakowania drogi ewakuacyjne w budynku KPP w Starachowicach,
6. Przeprowadzenia ¢wiczenia praktycznej ewakuacji z budynku,
7. Opracowania instrukcji bezpieczenstwa pozarowego dla ww. obiektu.

Ocena jednostki: pozytywna z uchybieniami.

Whnioski zostaty zrealizowane.

20. Ocena przestrzegania przepisow prawa pracy w tym zgodnosc¢ funkcjonowania
stuzb bhp w jednostkach terenowych Policji zgodnie z wymogiem okreslonym w art.
237** § 1i 2 kp oraz przestrzegania stanu zabezpieczenia przeciwpozarowego obiektow
Policji.

Skontrolowane jednostki: KPP w Skarzysku-Kamienna.
Rodzaj kontroli: problemowa.

Koszty kontroli: nie byto.



Czas trwania kontroli: 25 dni.
Kontrolg objeto okres od 01 stycznia 2011 do 22 listopada 2011roku.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci, celowosci i rzetelnosci.

Po przeprowadzeniu czynnosci kontrolnych sporzadzono protokét z ktérym zapoznano Komendanta
Powiatowego Policji w Jedrzejowie, natomiast wystgpienie pokontrolne jest w trakcie opracowania.

21. Ocena przestrzegania przepisow prawa pracy w tym zgodnosc¢ funkcjonowania

stuzb bhp w jednostkach terenowych Policji zgodnie z wymogiem okreslonym w art.

23711 § 1i 2 kp oraz przestrzegania stanu zabezpieczenia przeciwpozarowego obiektow

Policji.

Skontrolowane jednostki: KPP w Kazimierzy Wielkie;.

Czas trwania kontroli: w trakcie czynnosci kontrolnych.
Poniesione koszty: nie byto.
Okres objety kontrola: od 1 stycznia 2011 r. do 29 grudnia 2011 r.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci, celowosci i rzetelnosci.

Aktualnie trwajg czynnosci kontrolne.

22, Realizacja zadan z zakresu przeciwdziatania przemocy w rodzinie w ramach
procedury , Niebieskie Karty”.

Skontrolowane jednostki: Komenda Powiatowa Policji w Ostrowcu Sw.
Rodzaj kontroli: problemowa
Czas trwania kontroli: 61 dni.
Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu dotyczyty:
sprawdzenia legalnosci, celowosci i rzetelnosci wykonywanych czynnosci.



W toku kontroli stwierdzono nastepujace uchybienia polegajgce na:

1. Powyzej 10% procedur ,Niebieskie Karty”, w ktérych nie zachowano systematycznych,
€O najmniej raz w miesigcu, wizyt w rodzinie zagrozonej przemocg i nie sporzgdzono notatek
urzedowych,

2. Powyzej 10% wylosowanych procedur ,Niebieskie Karty”, gdzie przetozony
dzielnicowego osobiscie nie wypetnit rubryki pkt 11 notatki z rozpoznania sytuacji w rodzinie,
w ktdrej nastgpita przemoc,

3. Przestrzeganie wymogu zatwierdzania notatek o zakonczeniu procedury ,Niebieskie
Karty” przez kierownika jednostki lub osobe przez niego wyznaczong zgodnie z § 9 ust. 2
Zarzadzenia Nr 162 KGP z 18.02.2008 r.

4. Brak przekazywania informacji do Wydziatu Prewencji (do dzielnicowego) przez
policjantéw prowadzgcych postepowania przygotowawcze w KPP Ostrowiec Swietokrzyski w
przypadku przyjecia zawiadomienia o przestepstwie lub wszczeciu dochodzenia z art. 207 k.k.,
celem dalszego prowadzenia procedury ,Niebieskie Karty”,

5. Brak osobistego wpisywanie wnioskéw w notatce z rozpoznania sytuacji w rodzinie, w
ktérej nastapita przemoc przez bezposredniego przetozonego dzielnicowego wraz z datg i
podpisem przetozonego,

6. Przestrzeganie wymogu zatwierdzania notatek o zakonczeniu procedury ,Niebieskie
Karty” przez kierownika jednostki lub osobe przez niego wyznaczong zgodnie z § 9 ust. 2
Zarzadzenia Nr 162 KGP z 18.02.2008 r.

W celu wyeliminowania przyczyn i skutkéw stwierdzonych uchybien oraz zapobiezenia powstaniu
analogicznych btedéw w przysztosci, polecono Komendantowi Powiatowemu Policji w Ostrowcu
Swietokrzyskim:

1.  Zapoznac¢ podlegtych policjantéw wykonujacych czynnosci wobec rodzin dotknietych
przemocg w ramach procedury ,Niebieskie Karty” z Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia
13.09.2011 r. w sprawie procedury ,Niebieskie Karty” oraz wzoréw formularzy ,Niebieska Karta”
(Dz. U. z 2011 r. Nr 209, poz. 1245).

2. Zapozna¢ podlegtych policjantéw wykonujgcych czynnosci wobec rodzin dotknietych
przemocg w ramach procedury ,Niebieskie Karty” z Ustawg z dnia 10.06.2011 r., 0 zmianie
ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. z 2010 r. Nr
125, poz. 842).

3.  Zapozna¢ podlegtych policjantéw Wydziatu Dochodzeniowo-Sledczego wykonujacych
czynnosci o wystepki z art. 207 k.k. z Zarzgdzeniem Nr 162 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia
18.02.2008 r. w sprawie metod i form wykonywania przez Policje zadan w zwigzku z przemoca
w rodzinie w ramach procedury , Niebieskie Karty” (Dz. Urz. KGP z 2008 r. Nr 4, poz. 30), w
zakresie nieuregulowanym ww. Rozporzadzeniem. Zarzgdzenie Nr 162 KGPobowigzuje do czasu
wejscia w zycie nowych Wytycznych Komendanta Gtéwnego Policji w sprawie metod i form



wykonywania przez Policje zadan w zwigzku z przemocg w rodzinie w ramach procedury
~Niebieskie Karty”.

4.  Spowodowa(, aby zawartos¢ akt kontrolnych prowadzonych postepowan
przygotowawczych w WDS, podlegtych KP i PP KPP Ostrowiec Swietokrzyski byta zgodna z § 210
Zarzadzenia Nr 1426 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 23.12.2004 r., w sprawie metodyki
wykonywania czynnosci dochodzeniowo-sledczych przez stuzby policyjne wyznaczone do
wykrywania przestepstw i scigania ich sprawcéw.

5.  Rozwazy¢ mozliwos¢ wigczania do akt kontrolnych prowadzonych spraw o wystepki z art.
207 k.k. kopii pism do Wydz. Prewencji dot. informacji zwrotnych o sposobie wykorzystania
materiatéw od dzielnicowego z realizacji procedury ,Niebieskie Karty”, lub uzgodni¢ inng forme
dokumentowania tego faktu, np. adnotacja w karcie nadzoru lub inna (dotyczy takze informacji z
WDS do Wydz. Prewencji o prowadzonych, na materiatach wtasnych, czynnosciach
sprawdzajgcych o wystepki z art. 207 k.k.).

6. Opracowac oraz wdrozy¢ skuteczny mechanizm nadzoru nad czynnosciami wykonywanymi
przez policjantdw KPP Ostrowiec Swietokrzyski w ramach procedury ,Niebieskie Karty”, zgodny z
Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 13.09.2011 r. oraz z majgcymi wejs¢ w zycie w
najblizszym czasie Wytycznymi Komendanta Gtéwnego Policji w sprawie metod i form
wykonywania przez Policje zadan w zwigzku z przemocg w rodzinie w ramach procedury
~Niebieskie Karty”.

Przyczyny stwierdzonych uchybien:

niepetny nadzoér bezposrednich przetozonych oraz oséb wyznaczonych do sprawowania
nadzoru nad problematyka ,Niebieskie Karty”,

niedbale wykonywane czynnosci przez policjantéw prowadzacych procedury ,Niebieskie Karty”.
Ocena jednostki:pozytywna z nieprawidtowosciami.

Whnioski zostaty zrealizowane.

23. Realizacja zadan z zakresu przeciwdziatania przemocy w rodzinie w ramach
procedury , Niebieskie Karty”.

Skontrolowane jednostki: Komenda Powiatowa Policji we Wtoszczowie.
Rodzaj kontroli: problemowa w trybie uproszczonym
Czas trwania kontroli: w toku.
Poniesione koszty: nie byto.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu dotyczyty:
sprawdzenia legalnosci, celowosci i rzetelnosci wykonywanych czynnosci.



Okres objety kontrolg: od 1 pazdziernika 2011 roku do 21 grudnia 2011 roku.

Aktualnie trwajg czynnosci kontrolne.

KONTROLE PROBLEMOWE NIE WYNIKAJACE Z PLANU KONTROLI.

1. Kontrola terminowosci stosowania kontroli operacyjnej przez Wydziat d.w. z
Przestepczoscia Gospodarcza KWP w Kielcach oraz Wydziat Techniki Operacyjnej KWP
w Kielcach.

Skontrolowane jednostki: Wydziat d.w. z Przestepczoscig Gospodarczg KWP w Kielcach oraz Wydziat
Techniki Operacyjnej KWP w Kielcach.

Rodzaj kontroli: problemowa w trybie uproszczonym.

Koszty kontroli: nie byto.

Czas trwania kontroli: 33 dni.

Kontrolg objeto okres od 1 lipca 2010 roku do 18 maja 2011roku.

Kryteria kontroliwykorzystane do oceny funkcjonowania kontrolowanego podmiotu: dotyczyty
legalnosci oraz rzetelnosci.

W zwiazku z podejrzeniem popetnienia przestepstwa z art. 272 kk skierowano
zawiadomienie do Prokuratury Okregowej w Kielcachoraz wszczeto dwa postepowania
dyscyplinarne.

Kontrola przeprowadzona zostata z zachowaniem niejawnosci niektérych informaciji.

KONTROLE NIEZREALIZOWANE - wynikajace z planu kontroli za 2011 rok.

Wydziat Kontroli KWP w Kielcach przeprowadzit wszystkie planowane kontrole ujete planie kontroli na
2011 rok.

V. SZKOLENIA KADRY KONTROLERSKIE)

W 2011 roku w Wydziale Kontroli prowadzone byty cztery przedsiewziecia szkoleniowe tj:
1. Specyfika kontroli stuzb operacyjnych i dochodzeniowo-$ledczych.

2. Glosariusz terminéw dotyczacych audytu i kontroli w administracji publicznej. Standaryzacja
narzedzi kontrolnych, mierniki, skale ocen kryteria oceny. Przygotowanie programu kontroli.



3. Metoda doboru préby do kontroli.

4. Zmiany w ustawie o finansach publicznych w dziedzinie budzetowania zadaniowego w
administracji publicznej.

Powyzsze szkolenia byty realizowane przez pracownikdéw Wydziatu Kontroli KWP
w Kielcach. Szkoleniem objeto caty stan wydziatu.

Opracowat:
podinsp.. J. Szostak

podinsp.. Michat Konieczny

Metryczka

Data publikacji : 09.02.2012 Podmiot udostepniajacy informacje:
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llona Rupniewska Wydziat Komunikacji Spotecznej i
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